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»~  PARECER SOBRE O PROJETO DE LEI N.° 36/2017
“ode, do C\w& AUTOR DO PROJETO - VEREADOR SUICA

RELATOR: VEREADOR ALFREDO MANGUEIRA

EMENTA: “ Dispde sobre o aproveitamento do material organico proveniente da
coleta do lixo organico de feiras livres e da poda de arvores, no ambito da cidade de
Salvador, e da outras providencias~.

PARECER

Vem a esta Comiss&o, da autoria de um de seus ilustres componentes, o
PLE em comento, para anélise conforme padrdes regimentais, Artigos 12 lll e 172 da
Resolugéo 910/91 e alteragdes bem como no inciso Il do Artigo 44 e artigo 46 da Lei
Organica do Municipio

Da andlise de admissibilidade: verificamos que o referido Projeto, ndo
obstante sua importancia agride frontalmente o Artigo 188 da Resolugdo 910/91 e
alteragdes, Regimento Interno e Artigo 46 da Lei Organica que, por tratar-se de
matéria elencada no corpo do Artigo 188 do RI, além de ndo mostrar compatibilidade
com o exigido pelo Artigo 166 paragrafos 3° da Constituicdo Federal para emendas a
LOA ou aos Projetos que a modifiquem, o que tem que ser aplicado aos entes
federados.

O Projeto omite seu artigo 4° deixando claro a irregularidade redacional, o
que fere o principio da boa técnica legislativa. Peca ainda ao ndo especificar a
rubrica orgamentaria propria nem fazer a previsao de impacto orgamentario na LOA
deste exercicio, nem nas duas subsequentes o que torna “ndo autorizadas,
irregulares e lesivos ao patriménio publico, a geragdo de despesas ou
assungdo de obrigacdo que nédo atendam ao disposto nos artigos 16 e 17”.
Este, € 0 Artigo 15 da Lei Complementar 101/2000 - Lei de Responsabilidade Fiscal.
Ja os Artigos 16 e 17 determinam: “Artigo 16 - A criagdo, expansdo ou
aperfeigoamento de acéo governamental que acomete aumento de despesas
sera acompanhado de:

| - “Estimativa de impacto orgamentario — financeiro no exercicio em
que deva entrar em vigor e nos dois subsequentes”.

O artigo 17 do mesmo Diploma Legal, especifica e enquadra o tipo de Projeto
como ‘Despesa obrigatéria de carater continuado, isentando a exigéncia
apenas para fins de servico da divida nem ao reajustamento da remuneragéo
do pessoal de que trata o inciso X do Artigo 37 da Constituigdo Federal”.



Encontramos também matéria inerente ao Projeto, na Lei Municipal
7654/2009, que “Autoriza a delegagdo, mediante concessdo, a execucéo dos
servicos publicos de limpeza urbana, manejo de residuos soélidos e
implementagao e a operagdo e manutengao do aterro sanitario, consistentes
nas seguintes atividades”:

V - “Coleta, transporte, tratamento e destinagdo final de residuos
soélidos originarios de feiras livres e podas de arvores - RFPA.”

A existéncia da Legislagao especifica néo referenciada no Projeto, contraria
a Lei Complementar 107/2001, artigo 7°, IV que diz Artigo 7° “ O primeiro artigo do
texto indicara o objeto da Lei e o respectivo ambito da aplicacdo, observadas
os seguintes principios”:

VI - “O mesmo assunto nao podera ser disciplinado por mais de uma
Lei, exceto quando a subsequente se destine a complementar a Lei
considerada basica, vinculando-se a essa por remissao expressa”.

VOTO

Diante da Legislagdo citada no Parecer, onde n&o resta dividas quanto a
impossibilidade da admissibilidade do PLE, so resta a este Relator, opinar PELA
REJEICAO do PLE 36/2017.
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