CAMARA MUNICIPAL DE

SALV.

PROJETO DE LEI N°58/2022

Altera dispositivos da Lei n°7.186, de 27 de dezembro de 2006 que instituiu o Cédigo
Tributario e de Rendas do Municipio do Salvador e da outras providéncias.

A CAMARA MUNICIPAL DE SALVADOR

DECRETA:

Art. 1°. Os arts. 114-A, 115, 117, 126 da Lei n°7.186, de 27 de dezembro de 2006
passam a vigorar com a seguinte redacgdo:

Ak T it s I T A e oo i s bes o wmnisoii

§1°. Considera-se transmissdo, para efeito da incidéncia do imposto, a lavratura da
escritura publica para iméveis de valor superior a trinta vezes o saldrio minimo vigente no
pais.

§2°. Considera-se transmissdo, para efeito de incidéncia do imposto, relativamente,
10s imoveis de valor igual ou inferior a trinta vezes o salario minimo vigente no pais, a
celebragd@o de qualquer ato de transferéncia, documentado por instrumento particular.

§3°. Os notarios publicos, os oficiais de registro de imdveis ou seus prepostos ficam
obrigados a verificar a exatiddo desses elementos, sob pena de responsabilidade tributaria
snlidaria nele impocto devido incidente sobre os negdcios juridicos cujos atos foram
oraticados por eles ou perante eles, em razdo do seu oficio.

.U S 3 o APREBMC A SR er PR o sl o e i S e By S A8 O

VII — sobre a construg@o, ou parte dela, realizada pelo adquirente, mas, sobre o que
tiver sido construido ao tempo da alienagio do terreno.

VIII — sobre os atos praticados entre o incorporador ¢ o adquirente; entre o
incorporador e o0 construtor; entre o0 constru o adquirente; enquanto ndo configurem a
ransmissdo, tal como definida nesta lei.
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Art. 117. A base de célculo do imposto, em nenhuma hipétese,
poderé ser inferior ao valor efetivo dos bens ou direitos transmitidos,

CAMARA MUNICIPAL DE

SA assim considerado o valor pelo qual o bem ou direito seria negociado a
vista, em condigdes normais de mercado.

§1°. O valor efetivo dos bens sera objeto de declaragdo pelo contribuinte e, se for
sem imdvel, presume-se condizente com o valor médio de mercado do bem transacionado.

§2°. O valor efetivo pode ser arbitrado pela Administragdo, se dele discordar,
mediante processo regular de avaliagdo assegurado ao contribuinte o contraditorio e a
ampla defesa, necessarios para a apresenta¢do das peculiaridades que amparem o quanto
declarado.

§3°. O Poder Executivo regulamentara o processo regular de avaliagdo.

BILIIG e R e s e
| ESERR E  D S S e Ss  e
a) a inexisténcia de débitos de IPTU referentes ao imovel transacionado até a

lata da operagéio, salvo a existéncia de pedido de revisdo de langamento ou procedimento
udicial em curso.

Art. 2°. Ficam revogados o art.122, seus paragrafos e incisos da Lei n°7.186 de 27
le dezembro de 2006.

Art. 3°. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo.
Salvador, em 11 de margo de 2022.
e —

EDVALDO BRITO
Vereador - PSD
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JUSTIFICATIVA

e
CAMARA MUNICIPAL DE

SALV.

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

O Regimento Interno da Camara dispde na alinea “a” do item II do seu art.68 que
compete a Comissdo de Constituigdo e Justi¢a € Redagéo Final:

manifestar juizo de admissibilidade, vedado o parecer verbal em Plendrio, sobre
todos os assuntos em tramitagdo pela Cdmara, para deliberag@o do Plendrio e ou de
outras Comissdes, que serdo obrigatoriamente entregues a sua apreciagdo quanto
aos seus aspectos constitucional, legal ou juridico;

Portanto, € necessario, de logo, analisar os aspectos constitucionais, a fim de que
>ste Projeto seja admitido pela Comissdo de Constituigdo e Justiga, para que, em seguida,
ramite, regimentalmente.

ASPECTOS CONSTITUCIONAIS - Ha um microssistema constitucional tributdrio
tipico (Arts. 145 e segs.) que, por isso, ndo se confunde com o or¢camentdrio (Arts.165 e
segs. da Constitui¢do), nem com o financeiro (Arts.163 e 164 da Constitui¢do) e no qual
nicrossistema tributdrio esta inserido o processo legislativo da instituigdo das prestagdes
secuniarias compulsorias (impostos, taxas e contribuigdes) destacando-se dois elementos: o
subjetivo e o objetivo.

O subjetivo é o da competéncia para a iniciativa da lei instituidora.

O objetivo é o da matéria a ser legislada.

Esse microssistema estabelece, no que toca ao elemento subjetivo:

a) - competéncia privativa para o chefe do poder executivo e

b) - competéncia concorrente entre ele e a iniciativa do exercicio da fungio

legislativa de que sdo incumbidos os membros do poder legislativo.

O chefe do poder executivo e os membros do poder legislativo — estes, tanto
ndividualmente, quanto como integrantes de ComissGes — tém competéncia concorrente
*m matéria tributdria, nos termos do art. 61 da Constitui¢do, portanto, matéria componente
lesse microssistema constitucional tributdrio tipico.

E remansosa a jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal sobre a
nterpretacdo da alinea “b” do item II do §1° do art. 61 da Constitui¢io da Repuiblica
‘ederativa do Brasil, a qual lhe cumpre guardar como Corte titular da jurisdi¢do
:onstitucional.

Citem-se, por exemplo, as seguintes decisdes em ac¢do direta de
nconstitucionalidade (ADI):

N° 724-6 Rio Grande do Sul — relator min. Celso de Melo — 07/05/1992.

N° 84-5 — Minas Gerais — relator min. Ilmar Galvao — 15/02/1996.

N° 352-6 — Santa Catarina — relator min. Sepilveda Pertence — 30/10/1997.
N° 1.182, rel. Min. Eros Grau DJE 10.03.2006

N° 2.304-7 — Rio de do Sul — relator min. Sepuilveda Pertence —
04/10/2000
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N° 2107-1 — Santa Catarina — relator min. Ellen Gracie

N° 2.447, rel. Min. Joaquim Barbosa — DJE 04.12.2009

N° 2.464, Pleno — relatora min® Ellen Gracie — DJE 25.05.2007

N° 3.205-4 — Mato Grosso do Sul — relator min Sepulveda Pertence —
19/10/2006.

Inimeros sio os julgados de outras categorias processuais, como 0s recursos

extraordinarios:
RE 328.896, rel. Min. Celso de Mello DJE de 05.11.2009
RE 424.674, rel. Min. Marco Aurélio DJE 19.03.2014
ARE743.480 — RG rel. Min. Gilmar Mendes DJE 20.11.2013
RE 590.697 rel. Min. Ricardo Lewandowski DJE 06.09.2011
RE 508.827, rel* min®. Carmen Lucia DJE 19.10.2012
RE 601.348 — rel. Min. Ricardo Lewandowski DJE 07.12.2011

Firmou o Supremo Tribunal Federal, assim, que em matéria tributdria a regra da
iniciativa legislativa privativa do Presidente da Republica é para sua competéncia na
administrag@o dos Territdrios.

E o disposto na alinea “b” do item II do §1° do art.61 da Constituigdo.

Logo, a competéncia, em matéria tributaria, salvo essa hipétese, €, também, dos
membros do Poder Legislativo.

A competéncia, portanto, € concorrente entre o chefe do Poder Executivo e
qualquer membro ou Comissdo do Poder Legislativo.

A matéria orcamentaria, de modo diverso, € da iniciativa legislativa privativa do
Presidente da Republica, conforme esta expresso no art.165 da Constituigéo.

A matéria financeira ¢, também, constitucionalmente, de competéncia
concorrente.

O Supremo Tribunal Federal, assim, interpretou a Constitui¢do no seu art.61no
sentido de que em matéria tributiria (seja com aumento ou diminuig¢do de tributos,
manifesta repercussdo no orgamento, etc.) ndo ha iniciativa legislativa privativa do
Presidente da Republica, exceto se fosse para incidir em Territério Federal.

Veja-se, por exemplo, a ementa da supra mencionada ADI 724, Pleno, Celso de
Mello, DJE 27/04/2001, idéntica a da ADI 2.464, Pleno, Ellen Gracie, DJE 25/05/2007:

CAMARA MUNICIPAL DE

SALV.

LEIN°7.999/85, DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, COM A REDAQTO
QUE LHE DEU A LEI N° 9.535/92 - BENEFICIO TRIBUTARIO - MATERIA
DE INICIATIVA COMUM OU CONCORRENTE - REPERCUSSAO NO
ORCAMENTO ESTADUAL - ALEGADA USURPACAO DA CLAUSULA DE
INICIATIVA RESERVADA AO CHEFE DO PODER EXECUTIVO - AUSENCIA
DE PLAUSIBILIDADE JURIDICA - MEDIDA CAUTELAR INDEFERIDA. - A
Constitui¢do de 1988 admite a iniciativa parlamentar na instauragdo do
processo legislativo em tema de direito tributdrio. - A iniciativa reservada, por
constituir matéria de direito estrito, ndo se presume e nem comporta
interpretagdo ampliativa, na medida em que — por implicar limitagdo ao poder
de instaura¢do do processo legislativo — deve necessariamente

derivar de norma constitucional explicita e inequivoca - O

ato de legislar sobre direito tributdrio, ainda que para conceder beneficios
Jjuridicos de ordem fiscal, ndo se equipara — especialmente para os fins de
instauragdo do respectivo esso legislativo — ao ato de legislar sobre o
or¢amento do Estado.
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CAMARA MUNICIPAL DE

SALV.
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ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI N° 553/2000, DO

ESTADO DO AMAPA. DESCONTO NO PAGAMENTO ANTECIPADO

DO IPVA E PARCELAMENTO DO VALOR DEVIDO. BENEFICIOS

TRIBUTARIOS. LEI DE INICIATIVA PARLAMENTAR. AUSENCIA DE

VICIO FORMAL. 1. Nao ofende o art. 61, § 1° II, b da Constituicdo

Federal lei oriunda de projeto elaborado na Assembleia Legislativa
estadual que trate sobre matéria tributaria, uma vez que a aplicacdo deste
dispositivo estd circunscrita as iniciativas privativas do Chefe do Poder
Executivo Federal na orbita exclusiva dos territorios federais. Precedentes: ADI
n® 2.724, rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 02.04.04, ADI n° 2.304, rel. Min.
Sepuilveda Pertence, DJ 15.12.2000 e ADI n° 2.599-MC, rel. Min. Moreira Alves,
DJ 13.12.02 2. A reserva de iniciativa prevista no art. 165, Il da Carta Magna,
por referir-se a normas concernentes as diretrizes or¢amentdrias, ndo se aplica
a normas que tratam de direito tributdrio, como sdo aquelas que concedem
beneficios fiscais. Precedentes: ADI n° 724-MC, rel. Min. Celso de Mello, DJ
27.04.01 e ADI n° 2.659, rel. Min. Nelson Jobim, DJ de 06.02.04. 3. A¢do direta
de inconstitucionalidade cujo pedido se julga improcedente.

A reserva de lei de iniciativa do chefe do Execuftivo,
prevista no art. 61, § 1° W, b, da Constituicio, somente se

aplica aos Territorios federais. [ADI 2.447, rel. min. Joaquim
Barbosa, j. 4-3-2009, P, DJE de 4-12-2009.]

Ndo ofende o art. 61, § 1° II, b, da CF lei oriunda de projeto elaborado na
assembleia legislativa estadual que trate sobre matéria tributaria, uma vez que a
aplicagdo deste dispositivo esta circunscrita as iniciativas privativas do chefe do
Poder Executivo Federal na drbita exclusiva dos Territorios federais.

[ADI 2.464, rel. min. Ellen Gracie, j. 11-4-2007, P, DJ de 25-5-2007.]= RE
601.348 ED, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 22-11-2011, 2° T, DJE de 7-12-
2011Vide ADI 3.205, rel. min. Sepulveda Pertence, j. 19-10-2006, P, DJ de 17-
11-2006

Por tratar-se de evidente matéria de organizagdo administrativa, a iniciativa do
processo legislativo esta reservada ao chefe do Poder Executivo local. Os
Estados-membros e o Distrito Federal devem obediéncia as regras de iniciativa
legislativa reservada, fixadas constitucionalmente, sob pena de violagdo do
modelo de harménica triparticdo de poderes, consagrado pelo constituinte
originario. [ADI 1.182, rel. min. Eros Grau, j. 24-11-2005, P, DJ de 10-3-
2006.]= RE 508.827 AgR, rel. Min®. Carmen Lucia, j. 25-9-2012, 2° T, DJE de
19-10-2012

A Constituicao de 1988 admite a iniciativa parlamentar na instauracdo do
processo legislativo em tema de direito tributdrio. A iniciativa reservada, por
constituir matéria de direito estrito, ndo se presume e nem comporta
interpretacdo ampliativa, na medida em que, por implicar limitagdo ao poder de
instauracdo do processo legislativo, deve necessariamente derivar de norma
constitucional explicita e inequivoca. O ato de legislar sobre direito tributdrio,
ainda que para conceder beneficios juridicos de ordem fiscal, ndo se equipara,
especialmente para os fins de instauragdo do respectivo processo legislativo, ao
ato de legislar sobre o or¢amento do Estado. [ADI 724 MC, rel. min. Celso de
Mello, j. 7-5-1992, P, DJ de 27-4-2001.]= RE 590.697 ED, rel. min. Ricardo

Lewandowski, j. 23-8-2011, 2° T, DJE de 6-9-201]. Repercussdao geral
reconhecida com mérito julgado.




O tema, portanto, ja foi enfrentado em diversos julgados do STF

e a jurisprudéncia da Corte é unissona em negar a exigéncia de reserva

SALVADOR de inciativa em matéria tributaria, ainda que se cuide de lei que vise a
minorag¢do ou revogacdo de tributo.

As leis em matéria tributaria enquadram-se na regra de iniciativa
geral, que autoriza a qualquer parlamentar — vereador, deputado federal ou senador —
apresentar projeto de lei cujo contetildo consista em instituir, modificar ou revogar tributo.

(...) N&o ha, no texto constitucional em vigor, qualquer mandamento que determine
a iniciativa exclusiva do chefe do Executivo quanto aos tributos.

“Nao se aplica a matéria nenhuma das alineas do inciso II do § 1° do art. 61,
tampouco a previsdo do art. 165. Como ja decidiu diversas vezes este Tribunal, a regra do
art. 61, § 1°, II, b, concerne tdo somente aos Territorios. A norma ndo reserva a iniciativa
privativa do presidente da Republica toda e qualquer lei que cuide de tributos, sendo apenas
a matéria tributaria dos Territoérios. Também ndo incide, na espécie, o art. 165 da CF, uma
vez que a restrigdo nele prevista limita-se as leis orgamentarias plano plurianual, lei de
diretrizes or¢camentarias e lei or¢amentaria anual e ndo alcang¢a os diplomas que aumentem
ou reduzam exagdes fiscais. Ainda que acarretem diminui¢do das receitas arrecadadas, as
leis que concedem beneficios fiscais tais como isengdes, remissdes, redugdo de base de
calculo ou aliquota ndo podem ser enquadradas entre as leis orgamentérias a que se referem
o art. 165 da CF”. [ARE 743.480 RG, voto do rel. min. Gilmar Mendes, j.10-10-2013, DJE
de20-11-2011].

A inciativa de leis era da competéncia exclusiva do chefe do Poder Executivo,
quando dispusessem de matéria financeira.

Portanto, exclusiva é mais do que privativa.

E matéria financeira NAQ se confunde com matéria tributiria.

Mas, a excentricidade de uma competéncia exclusiva do chefe do Poder Executivo é
propria dos regimes de excegdo.

Foi introdugdo, no direito brasileiro, quando o Ato Institucional n°1, de 09 de abril
de 1964, art.4°, categorizou, também, a chamada “/ei por decurso de prazo™.

Era o tempo da hipertrofia do Poder Executivo regido por uma Constitui¢do pouco
afeita a funciio legislativa, tanto que estabeleceu uma san¢do para a hipdtese de a
apreciagdo ndo ser feita, no prazo de quarenta dias em sessdo conjunta do Congresso
Nacional: o projeto seria considerado aprovado.

Esse tratamento abusivo estendeu-se a iniciativa legislativa.

A Constitui¢@o de 1967, no texto original (art.60, I) e no texto resultante da Emenda
n°1/1969 (art.57, I) estabeleceu que era da competéncia exclusiva do chefe do Poder
Executivo a inciativa das leis que dispunham sobre matéria financeira.

Ha, assim, abissal disting@o entre essa regéncia constitucional plasmada, partir desse
texto, na Carta de 1967 (mesmo, na redacdo da Emenda n°1/1969) e o procedimento da
Constituigdo atual.

Esses atos normativos eram editados ou sob a inspiragdo do autodenominado
“Comando Supremo da Revolugdo, representado o pelos Comandantes-em-Chefe do
Exército, da Marinha e da Aeronautica, Gen. Ex. Arthur da Costa e Silva, Ten.Brig.
Francisco de Assis Correia de Mello e Vice-Alm. Augusto Hamann Rademgaker
Griinewald”, com a finalidade de “fixar o conceito do movimento civil e mili
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WEON S de abrir ao Brasil uma nova perspectiva sobre o seu futuro”; ou sob uma

servil casa legislativa.

SALV. Essas competéncias exclusivas e/ou privativas do chefe do
Poder Executivo sdo, assim, um instituto juridico da histéria do direito
publico brasileiro, hoje, ndo sé inadequado ao Estado Democratico de

Direito regado por uma democracia participativa, portanto, de atuagdo popular no

procedimento do processo legislativo, mas, também, sem qualquer legitimidade diante do

principio constitucional da independéncia e da harmonia dos poderes, entre si.

N3o ha hipertrofia de qualquer dos poderes em relagdo ao outro, no sistema atual.

Acontece que essa heranca autoritiria tem feito com que o chefe do Poder
Executivo continue a usurpar as fun¢des maiores do Poder Legislativo, transformando-o em
mero leitor da legislagdo por ele produzida, ao tempo em que tem abusado do expediente ao
atribuir a todos os seus projetos a nota da urgéncia.

Urgéncia ndo existe — ensina Marco Aurélio Greco — se a eficécia da disposigdo
s6 puder se materializar ap6s um lapso temporal suficientemente amplo que permita a
tramitagdo normal do processo legislativo, em algumas formas disciplinadas pela
Constituigdo, por isso, que € deferivel o pedido posterior ou, ainda, a solicitacdo de
extingdo da urgéncia.

A competéncia em matéria tributdria, hoje, também, comunica-se com proposi¢do
de Vereador, no mesmo sentido.

O Regimento da Camara dos Deputados é sabio, neste particular (cf. paragrafo
anico do seu art. 143) e ja ha tramitagdo de alteragdo desse documento normativo para
adequar, por exemplo, a solicitacdo de wurgéncia, ao tecido constitucional, a ponto de
considera-la como “matéria sobre a Mesa”, a fim de que se proceda a um juizo de
admissibilidade, a partir do qual se inicia a contagem do prazo para completar a
deliberagéo.

Gize-se, por fim, que a Constituigdo, se ndo permite ao legislativo inibir a iniciativa do

executivo, também, ndo o impede de regula-la, a fim de preservar a competéncia legislativa

de exercer a sua autodiscricionariedade politica.

O Supremo Tribunal Federal ja se tem manifestado na linha da necessidade de
interpretacdo das normas constitucionais disciplinadoras do procedimento legislativo no
contexto da Constituigdo de 1988, de modo a considerar as normas que o constituem como
um principio constitucional fiel a simetria, ao “standard federativo”.

Esse principio da simetria esta na determinagdo do respeito, a esse principio, devido
pela Lei Organica do Municipio e, obviamente, pelo Regimento Interno da sua casa
legislativa.

A Camara Municipal de Salvador, insere-se, por 6bvio, nesse contexto sistematico.

A Comissdo de Constituigcdo e Justica e a assessoria do prefeito tém-se equivocado,
quando, respectivamente, na nega¢do do juizo de admissibilidade ou no exercicio do
direito de veto, invocam o art.188 do Regimento Interno da Camara, para barrarem a
inciativa de Vereador em matéria tributaria.

Dispde esse art. 188:

“A inciativa dos Projetos de Lei cabe a qualquer Vereador, Comissdo da
Camara, cidaddos e ao Prefeito, sendo privativa deste a Proposta Or¢amentaria
e aqueles que disponham sobre matéria financeira, criem cargos, fungdes ou
empregos publicos, aumentem ve ntos ou importem aumento da despesa ou
diminuicéo da receita /... $~
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Essa regra do Regimento Interno ndo pode infirmar a
Constituicdo, nem a norma pretoriana editada pelo unico orgdo que
SALVADOR pode interpreta-la, o Supremo Tribunal Federal, na forma do seu
art.102:
“Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da
Constitui¢do [...]”.

Acrescente-se que essa regra regimental poderia ter sido modificada pelo primeiro
signatario desta proposta legislativa, como relator, que foi, do projeto de alteragdo do
Regimento, assim como os demais signatarios que fizeram parte daquela Legislatura:
Aladilce de Souza, Ana Rita Tavares, Luis Carlos (Suica), Moisés Rocha, Silvio
Humberto e Toinho Carolino, além do presidente Geraldo Junior, mas, ndo o fizeram
porque o texto articulado esta conforme a Constituigdo:

1° - considerando que a matéria financeira, tal como se encontra na Constituigdo,

hoje (arts.163 e 164), ndo atina, ordinariamente, com a atividade legislativa

municipal;

2° - considerando que a matéria orcamentaria (Proposta Or¢amentéria, aumento

de despesa ou diminui¢io da receita), salvo as hipoteses da economia interna da

Camara, é, explicitamente, na Constitui¢do reservada ao chefe do Poder Executivo.

Logo, o art.188 do Regimento Interno tem a sua incolumidade constitucional
respeitada em face dos seus proprios termos.

Ora, pelo exposto,

“o ato de legislar sobre direito tributdrio, ainda que para conceder

beneficios juridicos de ordem fiscal, nio se equipara — especialmente

para os fins de instauracdo do respectivo processo legislativo — ao ato de

legislar sobre o orcamento do Estade” (cf. ADI n° 724-6- Rio Grande do

Sul)
3, assim, este projeto de lei ndo esta tisnado pela eiva da inconstitucionalidade ou da
llegalidade infraconstitucional e os seus signatarios pugnam pela sua admissibilidade,
orevenindo, de logo, da invocagdo do art. 50 da Lei Organica do Municipio, porque o
Projeto n°71/2020, rejeitado pelo Plenario, na sessdo de 05 de maio corrente, ndo € igual a
aste trazido a aprecia¢do da Camara.

O MERITO DESTA PROPOSTA

Vencida, portanto, a preliminar, antes arguida, cujo provimento milita em favor
desta Proposta, o seu autor, o signatario, invoca, como seu fundamento, as diversas
decisdes judiciais que resultaram em Recursos Especiais Repetitivos, a ponto de o Superior
T'ribunal de Justiga — STJ ter decidido, no altimo dia 24 de fevereiro de 2022, invocando o
art.1.039 do Cddigo de Processo Civil, a tese firmada:

“Para o fim preconizado no art. 1.039 do CPC/2015, firmam-se as seguintes teses:

a) a base de calculo do ITBI € o valor do imovel transmitido em condi¢es normais
de mercado, ndo estando vinculada a base de calculo do IPTU, que nem sequer pode
ser utilizada como piso de tributagdo;

b) o valor da transagdo declarado pelo contribuinte goza da presungdo de que é
condizente com o valor de mercado, que somente pode ser afastada pelo fisco
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mediante a regular instauragdo de processo administrativo proprio (art.
148 do CTN); ¢) o Municipio ndo pode arbitrar previamente a base de

CAMARA MUNICIPAL DE

SALVADOR calculo do ITBI com respaldo em valor de referéncia por ele
estabelecido unilateralmente.”

Mais de uma vez, o subscritor desta Proposi¢do tentou, por exemplo, quando
apresentou Projeto de Indicagdo n°95/2015, em 10 de marco de 2015 e na oportunidade da
Mensagem n°06/15, datada de 29 de junho de 2015, encaminhando o Projefo de Lei
n°181/15 do Chefe do Poder Executivo, quando invocou as Simulas 108 e 110 do Supremo
Tribunal Federal.

A maioria desta Casa Legislativa, democraticamente, rejeitou as proposi¢des do
signatario.

Mas, cada vez que ocorre esse procedimento da maioria, este subscritor tem
lembrado aos seus pares os direitos da mineria, porque somente o respeito a esses direitos,
¢ que faz prevalecer a Democracia e €, por isso, que o Supremo Tribunal Federal, no
exercicio de sua jurisdi¢do constitucional, tem feito prevalece-los mediante a sua funcdo
contramajoritdria.

Ora, nada de extraordinario, porque o Brasil € um Estado Democrdtico de Direito
do desenvolvimento econdmico para a realizacdo do bem-estar social (arts.1° e 3° da
Constitui¢do).

O Brasil é, sob o aspecto politico, uma Federagdo solidarista, por isso que o
Preambulo da Constituicdo plasma o principio da fraternidade, ao definir a sociedade
brasileira como fraterna.

Essa fraternidade impde-se neste fim de pandemia, em que os administrados estdo
com suas financas em frangalhos.

O exposto permite que o signatario submeta aos ilustres pares esta Proposi¢do, com
fundamento na alinea “b”, do item II, do art.21 da Lei Organica do Municipio, na
expectativa de que a acolham, a fim de que se compatibilize o Poder Legislativo Municipal
de Salvador, com o momento nacional, em respeito a decisdo judicial do Tribunal da
Federagdo, o STJ, adotando as providéncias de sua competéncia legislativa.

Requer o signatario a urgéncia urgentissima, na tramitagdo, tipica da natureza desta

Proposicdo.

SALA DAS SESSOES, EM 11 DE MARCO DE 2022

Edvaldo Brito - Vereador — PSD




