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ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PREGOEIRO (A) DA CAMARA
MUNICIPAL DE SALVADOR.

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 1923/2025.
PREGAO ELETRONICO N° 90012/2025.

AMAXXPROJETOS E CONSULTORIA EM TI LTDA,inscritano CNPJ
n’ 12.900.948./0001-82, com sede na Avenida Tancredo Neves, n° 2539 — CEO,
Salvador Shopping, sala 2607, Torre Londres, Caminho das Arvores, Salvador-BA,
CEP: 41.820- 021, neste ato representada por seu socio Sr. Mauro Heleno Dourado,
brasileiro, casado, analista de sistemas, portador da cédula de identidade n.°
04.411.253-02 e CPF n.° 667.427.655-34, e por seu Advogado infrafirmado, Diego
Hortélio Correia Silva, OAB/BA 59.449, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa
Senhoria, com fundamento nos termos do Edital, combinado com a Lei n°
14.133/2021 e outras normas, apresentar o presente:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Em face da decisio deste pregoeiro no certame PREGAO
ELETRONICO N° 90012/2025, registrada em ata, que declarou a empresa IVM
TELECOMUNICACOES LTDA, inscrita no CNPJ/MF sob n° 10.285.037/0001-67,
equivocadamente, declarada vencedora do presente certame, pelas razdes abaixo
descritas:

1- DA TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO:

Antes de se adentrar no mérito do recurso, necessario frisar que a
apresentacdo do mesmo estd de acordo com o estabelecido na Lei Federal n°
14.133/2021, que indica o prazo de 03 (trés) dias uteis para apresentagdao das razdes
do recurso.

Tendo em vista que em no dia 23.12.2025, a empresa IVM
TELECOMUNICACOES LTDA, inscrita no CNPJ/MF sob n° 10.285.037/0001-67,
teve a proposta aceita, a contagem do prazo recursal tem seu termo final as 23:59:59
do dia 29.12.2025.

Resta, portanto, tempestivo o presente recurso.
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2-DO OBJETO DO RECURSO:

Antes de adentrar propriamente no mérito recursal, a empresa MAXX
PROJETOS E CONSULTORIA EM TI LTDA, inscrita no CNPJ n°
12.900.948/0001-82, entende ser oportuno registrar, de forma respeitosa, técnica e
construtiva, algumas consideragdes de natureza institucional, que t€ém por finalidade
contribuir para o aperfeicoamento do presente procedimento licitatorio e para a fiel
observancia dos principios que regem a Administragdo Publica.

A MAXX ¢ empresa de reconhecida atuagdo no cendario nacional, com mais
de 15 (quinze) anos de experiéncia ininterrupta nos segmentos de tecnologia da
informagdo, telecomunicacdes e consultoria estratégica voltada a Administragdo
Publica. Ao longo de sua trajetoria, consolidou-se como referéncia no fornecimento de
solugdes tecnologicas criticas, sempre pautando sua atuagdo pela exceléncia técnica,
confiabilidade operacional e absoluto compromisso com os principios da legalidade,
eficiéncia, economicidade, isonomia e seguranca juridica.

A interposicdo do presente recurso ndo possui carater protelatorio,
tampouco objetiva questionar a lisura ou a boa-fé da condug@o do certame. Ao revés,
decorre do dever de cooperacio com a Administracdo, previsto na Lei n°
14.133/2021, ¢ tem como escopo assegurar que a contratacdo publica resulte
efetivamente vantajosa, segura e exequivel, evitando-se riscos futuros a execugdo
contratual e a adequada aplicagao dos recursos publicos.

A Recorrente reconhece e valoriza o profissionalismo, a dedicacdo e o rigor
técnico do(a) Pregoeiro(a) e de toda a equipe de apoio, cuja atuagdo no Pregao
Eletronico n°® 90012/2025 evidencia compromisso com a transparéncia € com a
legalidade. Todavia, mesmo em procedimentos conduzidos com diligéncia, ¢
plenamente possivel a ocorréncia de equivocos de ordem técnica ou econdmico-
financeira, sobretudo em licitacdes que envolvem servicos de telecomunicacdes e
fornecimento de aparelhos em comodato, cujos custos estruturais e operacionais
nem sempre sdo imediatamente perceptiveis na andlise sumaria da proposta.

Nesse contexto, a MAXX entende que houve equivoco na aceitacio da
proposta e na consequente declaracio de vencedora da empresa IVM
TELECOMUNICACOES LTDA, uma vez que a proposta apresentada nio
demonstra, de forma minimamente consistente, a viabilidade economica e técnica
para a execugao integral do objeto licitado, nos exatos termos definidos pelo Edital e
pelo Termo de Referéncia.

Com efeito, a proposta aceita revela-se materialmente inexequivel e
destituida de comprovacao suficiente de exequibilidade, na medida em que pressupde
a prestacio dos servicos de telefonia mével (SMP) com franquias e condi¢des
amplas (voz, dados e roaming nacional) e, adicionalmente, o fornecimento de
smartphones em regime de comodato, sem que haja demonstra¢do concreta de como
se sustentard o cumprimento do objeto durante todo o periodo contratual, com
manutenc¢do do padrao exigido e sem riscos de inadimplemento.

A aceitacdo de proposta que nido evidencia compatibilidade entre os
precos ofertados e os custos reais necessarios a execucdo regular do objeto
compromete frontalmente os principios da vantajosidade, da selecio da proposta
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mais adequada, da seguranca juridica e da eficiéncia, além de criar elevado risco de
inadimplemento contratual, degradaciao da qualidade do servico, interrupg¢oes, ou
ainda posterior e indevida tentativa de reequilibrio economico-financeiro, em
prejuizo direto ao interesse publico.

Permitir a continuidade de uma oferta que ndo se sustenta de modo
minimamente demonstrado, especialmente em contratacdo que envolve servicos
continuados de telecomunicacdes ¢ equipamentos em comodato, ndo apenas
contraria a logica de boa governanca contratual, como também fragiliza a credibilidade
do certame e expde a Administracdo a riscos operacionais, financeiros e juridicos
incompativeis com os padrdes de gestao responsavel dos recursos publicos.

Assim, o presente recurso ¢ apresentado com absoluto respeito a
Administragdo Publica, fundamentado no dever de resguardar a legalidade, a isonomia
entre os licitantes e a integridade do procedimento licitatorio, evitando que eventual
equivoco na analise de exequibilidade e de aderéncia técnica comprometa a eficiéncia
da contratacio e a propria finalidade publica do certame.

Na sequéncia, passa-se a analise técnica, objetiva e juridicamente
fundamentada das inconsisténcias e da inexequibilidade da proposta vencedora,
demonstrando-se, de forma clara e inequivoca, a incompatibilidade entre os precos
ofertados e os encargos necessarios a execugdo regular, continua e segura do objeto
licitado, nos termos do Edital e do Termo de Referéncia.

Inexequibilidade

O processo licitatorio, conforme dispde expressamente a Lei n® 14.133/2021,
ndo se destina unicamente a selecdo da proposta de menor valor nominal, mas,
sobretudo, a contratagdo da proposta mais vantajosa, sob o prisma econémico, técnico
e operacional, assegurando a adequada execu¢do do objeto e a efetiva protecdo do
interesse publico.

Nesse sentido, o artigo 11 da Lei n° 14.133/2021 estabelece, de forma
inequivoca, que o processo licitatorio tem por objetivos, dentre outros:

“III — evitar contratacées com precos manifestamente
inexequiveis.”

Em perfeita consonancia com tal diretriz, o artigo 59 da mesma lei impde a
Administragdo o dever juridico de desclassificar propostas que ndo atendam ao
requisito da exequibilidade, dispondo expressamente que:

“Art. 59. Serao desclassificadas as propostas que:
III — apresentarem precos inexequiveis ou permanecerem
acima do or¢camento estimado para a contratacio;

IV — nao tiverem sua exequibilidade demonstrada,
quando exigido pela Administracio.”

Da leitura conjugada dos dispositivos legais acima transcritos, extrai-se que a
verificacdo da exequibilidade ndo constitui faculdade do agente de contratacdo, mas
sim obrigacdo legal, diretamente vinculada aos principios da eficiéncia,
economicidade, seguranca juridica e da selecio da proposta mais vantajosa.
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A aceitagdo de proposta que nao demonstre, de forma objetiva,
documental e tecnicamente consistente, a compatibilidade entre os pregos ofertados e
os custos minimos necessarios a execuciao integral do objeto, configura violagdo
direta a Lei n° 14.133/2021, expondo a Administragdo a riscos concretos de
inadimplemento contratual, degradacio da qualidade dos servicos, interrupcoes na
prestacao ou, ainda, a posterior ¢ indevida tentativa de recomposicao do equilibrio
econdmico-financeiro, em prejuizo do interesse publico.

No caso concreto, o objeto licitado consiste na prestacio de servicos de
telefonia movel pessoal (SMP), com franquias expressivas de dados, voz ilimitada,
roaming nacional, bem como no fornecimento de aparelhos smartphones em regime
de comodato, por periodo contratual prolongado. Trata-se, portanto, de contratacdo que
envolve custos operacionais continuos, infraestrutura de rede, encargos
regulatorios, suporte técnico, gestio de linhas, além do custo de aquisicdo,
manutencio e reposicao de equipamentos, elementos estes indissociaveis da execugao
regular do contrato.

Tais custos estruturais nio podem ser ignorados, subestimados ou
artificialmente diluidos na formacdo do prego, sob pena de se comprometer a
sustentabilidade da contratagdo ao longo de sua vigéncia.

Ocorre que a proposta apresentada pela empresa declarada vencedora, embora
contenha valores significativamente reduzidos, ndo foi acompanhada de qualquer
demonstracio técnica ou economico-financeira capaz de evidenciar, de modo
minimamente consistente, a viabilidade da execucao do objeto nas condigdes exigidas
pelo Edital e pelo Termo de Referéncia.

Diante desse cenario, impunha-se a Administragdo, nos termos da legislacdo
vigente e do proprio instrumento convocatdrio, a instauracio de diligéncia especifica
destinada a comprovac¢do da exequibilidade da proposta, mediante apresentacdo de
elementos técnicos, planilhas de custos ou justificativas econdmico-financeiras idoneas,
sob pena de afronta direta aos dispositivos legais acima mencionados.

A auséncia de tal verificagdo compromete a finalidade do certame e esvazia o
proprio sentido do controle de inexequibilidade, convertendo o procedimento
licitatorio em mera disputa formal de pregos, dissociada da realidade economica da
execugdo contratual e incompativel com os principios que regem as contratacdes
publicas.

Tribunais Superiores

O entendimento dos Tribunais Superiores ¢ dos 6rgdos de controle externo
¢ firme no sentido de que a aceitacio de proposta manifestamente inexequivel
compromete a execucdo contratual, afronta o interesse publico e gera riscos
relevantes a Administragdo, razao pela qual tais propostas devem ser desclassificadas
quando ndo demonstrada, de forma objetiva e suficiente, a sua viabilidade econdmico-
financeira.

A jurisprudéncia € pacifica ao reconhecer que a contratacdo fundada em
precos inexequiveis costuma resultar em inadimplemento contratual, execuc¢io



M3 Mo

deficiente do objeto, paralisacdo dos servicos, pedidos sucessivos de reequilibrio
econémico-financeiro e, ndo raras vezes, na rescisio contratual, com prejuizos
diretos a continuidade do servigo publico e ao erario.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica (STJ) tem reiteradamente
decidido que a Administragdo Publica nio esta obrigada a contratar pelo menor
preco nominal, devendo, ao contrario, zelar pela exequibilidade da proposta, sob
pena de violag¢do aos principios da eficiéncia e da sele¢do da proposta mais vantajosa.
O entendimento consolidado ¢ de que precos inexequiveis sdo incompativeis com a
boa execucio contratual e autorizam a desclassificagdo do licitante.

Paralelamente, o Tribunal de Contas da Uniao (TCU), no exercicio de sua
fungdo constitucional de controle externo, ha muito consolidou o entendimento de que
a analise da exequibilidade ¢ etapa indispensavel do julgamento das propostas, ndo
podendo a Administragdo se furtar a verificagdo da compatibilidade entre os pregos
ofertados e os custos reais de execucdo do objeto.

Contudo, a mesma jurisprudéncia também ¢ clara ao afirmar que a
desclassificagdo por inexequibilidade nao pode ser automatica, sendo
imprescindivel que a Administragdo oportunize previamente ao licitante o exercicio
do contraditorio e da ampla defesa, mediante instauracao de diligéncia especifica,
para que este possa comprovar a viabilidade de sua proposta.

Tal entendimento encontra respaldo direto na Sumula n° 262 do TCU,
segundo a qual o simples fato de o prego ser reduzido ndo autoriza a exclusdo imediata
do licitante, devendo-lhe ser concedida a oportunidade de demonstrar, por meio de
documentacgio idonea, a exequibilidade da oferta apresentada.

Portanto, a luz do entendimento consolidado dos Tribunais Superiores e do
TCU, a atuacdo administrativa correta e juridicamente segura impde um duplo dever:

)] instaurar diligéncia para apuracao da exequibilidade da
proposta; €

D proceder a desclassificagdo, caso a empresa ndo consiga comprovar, de forma
clara, consistente e técnica, a compatibilidade de seus precos com os custos minimos inerentes
a execugdo do objeto licitado.

A inobservancia desse rito ndo apenas fragiliza o procedimento licitatorio,
como também expde a Administragdo a riscos juridicos € operacionais que poderiam
ser evitados mediante a correta aplicagdo da legislacdo e da jurisprudéncia dominante.

Proposta

Conforme se extrai dos autos do Pregao Eletronico n° 90012/2025, a
empresa IVM TELECOMUNICACOES LTDA apresentou proposta comercial no
valor mensal total de RS 21.435,40, perfazendo o valor global de RS 643.062,00,
contemplando o fornecimento de 130 linhas de Servico Movel Pessoal (SMP), com
franquia minima de dados, voz ilimitada, roaming nacional, bem como o
fornecimento de 75 smartphones em regime de comodato, conforme especificacdes
do Edital e do Termo de Referéncia
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Todavia, uma analise minimamente criteriosa da proposta apresentada
evidencia que a empresa vencedora limitou-se a indicar valores finais, sem juntar
qualquer documento técnico-financeiro apto a demonstrar, de forma objetiva e
verificavel, a composicao dos custos que sustentariam a execugdo regular, continua e
segura do objeto licitado.

Nao foi apresentada planilha de formacio de precos, memoria de calculo,
demonstrativo de custos operacionais, nem qualquer outro elemento que evidencie
como a empresa pretende suportar, ao longo de toda a vigéncia contratual, os encargos
inerentes a prestacdo de servicos de telefonia moével e ao fornecimento de
equipamentos em comodato, em estrita conformidade com as exigéncias editalicias.

Tal omissdo revela-se ainda mais grave quando se observa que o valor
mensal global ofertado pela IVM encontra-se substancialmente abaixo dos valores
praticados no mercado, inclusive inferior as propostas apresentadas por grandes
operadoras nacionais, como CLARQO e TIM, cujo patamar mensal supera a proposta
vencedora em aproximadamente RS 7.000,00 (sete mil reais).

Esse dado assume especial relevancia porque as grandes operadoras
(CLARO e TIM) sao, notoriamente, fornecedoras da propria IVM, seja para
trafego, interconexao, ou fornecimento de planos corporativos. Em outras palavras, a
empresa declarada vencedora atua como revendedora/intermediaria de servigos cuja
origem e custo primario se encontram justamente nas operadoras que apresentaram
valores significativamente superiores no certame.

Nesse contexto, impde-se 0 seguinte questionamento técnico e econdmico:
como pode uma empresa intermediaria ofertar a Administracio Publica um
valor mensal global cerca de RS 7.000,00 inferior aquele praticado pelas proprias
operadoras que lhe fornecem o servico-base, sem apresentar qualquer demonstracao
concreta de ganhos de escala, subsidios cruzados, acordos comerciais diferenciados ou
estrutura propria que justifique tal discrepancia?

A proposta aceita desconsidera ou ao menos ndo demonstra ter
considerado, custos essenciais e indissocidveis da execucdo do objeto, tais como:

e custos de contratacio e manutencio dos planos junto as operadoras de
origem;

o custos regulatorios e setoriais inerentes ao Servico Mdvel Pessoal (SMP);

e custos de aquisicio, depreciacido, reposicio, logistica e suporte dos
smartphones fornecidos em comodato;

e custos de suporte técnico, atendimento, gestao das linhas, SLA e operacio
continuada,;

e encargos tributarios, administrativos e margem operacional minima
compativel com a sustentabilidade do contrato.

Nao se trata, portanto, de mera contratagdo de linhas moéveis isoladas, mas
de um servi¢o continuado, integrado e de alta responsabilidade, cuja execugao
exige robustez econdmico-financeira, planejamento de custos e capacidade
operacional compativel com o volume contratado e com o prazo de vigéncia
estabelecido no Edital.
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A auséncia de qualquer demonstragdo técnico-financeira que explique a
expressiva discrepancia de precos entre a proposta da IVM e aquelas apresentadas por
operadoras de grande porte que sdo suas proprias fornecedoras, reforca, de maneira
contundente, os indicios de inexequibilidade da proposta aceita, impondo a
Administragdo o dever de reanalise criteriosa, com a adogdo das providéncias legais
cabiveis, sob pena de grave risco a execugdo contratual e ao interesse publico.

Riscos a Contratacdo

A aceitagdo de proposta cuja exequibilidade n3o foi devidamente
demonstrada representa risco concreto e elevado a execucdo contratual, a
continuidade do servi¢co publico e a propria seguranca juridica da Administracio.
Nao se trata de conjectura abstrata, mas de consequéncia amplamente reconhecida pela
doutrina, pela jurisprudéncia e pelos 6rgaos de controle, que reiteradamente alertam que
contratagdes baseadas em precos subdimensionados tendem a culminar em
inadimplemento, execugdo precaria, interrupgdes, ou ainda em indevidos pleitos de
reequilibrio econdomico-financeiro.

Em contratagdes que envolvem servicos continuados de telecomunicagdes,
especialmente quando cumuladas com o fornecimento de equipamentos em comodato,
como ocorre no presente certame, a subavaliagdo ou supressao de custos essenciais
tende a se revelar, de forma inevitavel, no curso da execucdo contratual, quando o
contratado se v€& impossibilitado de manter a operagao nos niveis de desempenho e
qualidade exigidos pelo Edital e pelo Termo de Referéncia.

E importante destacar que o objeto licitado ndo se resume ao fornecimento
de linhas moéveis. O certame compreende a prestacao de Servico Mdvel Pessoal (SMP)
com condi¢gdes amplas (franquia minima de dados, voz ilimitada, roaming nacional),
além do fornecimento de smartphones de alto valor agregado em regime de comodato, o
que pressupde estrutura de operacido sustentavel, logistica, reposicao, suporte
técnico e garantia de continuidade por todo o prazo contratual.

Dentre os principais riscos decorrentes da contratagdo baseada em proposta
inexequivel ou destituida de demonstracdo minima de exequibilidade, destacam-se:

a) inadimplemento contratual, com descumprimento de obrigagdes essenciais, atrasos
na disponibilizagdo de linhas, falhas de portabilidade, problemas de ativag¢do, ou
interrupcoes no servigo de voz e dados;

b) reducio indevida da qualidade dos servicos, mediante restricio de franquias,
bloqueios operacionais, degradacdo de desempenho, limitacdo de roaming ou adogao de
praticas incompativeis com o padrdo minimo exigido no Termo de Referéncia, como
forma de compensar financeiramente o preco subdimensionado;

¢) descumprimento das especificacoes técnicas dos aparelhos em comodato, com
fornecimento de modelos inferiores, ndo equivalentes ou incompativeis com as
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exigéncias editalicias, bem como resisténcia em efetuar substitui¢cdes, reposi¢des ou
manutengdes necessarias, comprometendo a efetividade do objeto;

d) paralisacio parcial ou total da execu¢ao, notadamente diante da impossibilidade de
suportar custos continuos de operagao, suporte técnico, gestdo de linhas, reposi¢ao de
equipamentos, logistica de atendimento e demais encargos regulatérios inerentes ao
servigo de telecomunicagdes;

e) pleitos sucessivos de reequilibrio econémico-financeiro, buscando transferir a
Administragdo o 6nus de erro de precificacdo do contratado, em afronta aos principios
da economicidade, eficiéncia e responsabilidade na gestao fiscal;

f) rescisio contratual prematura, com necessidade de instauragdo de novo
procedimento licitatorio ou contratacdo emergencial, onerando ainda mais os cofres
publicos e comprometendo a continuidade dos servigos, com riscos de desassisténcia
operacional e institucional.

Tais riscos mostram-se ainda mais sensiveis no presente certame,
considerando que o objeto contratado se destina a garantir comunicagdo institucional,
administrativa e operacional continua da Camara Municipal de Salvador, cuja rotina
funcional depende de servigco moével estavel, disponivel e compativel com os padrdes
técnicos exigidos, sobretudo em se tratando de utilizagdo institucional, atendimento de
atividades administrativas e suporte a comunicagao interna e externa.

Assim, a contratacdo de empresa cuja proposta nao revela, de forma
minimamente consistente, capacidade econdomico-financeira compativel com os precos
ofertados compromete diretamente a seguranga operacional do servigo, podendo
impactar a eficiéncia administrativa, a continuidade de atividades essenciais € o proprio
interesse publico que fundamenta a contratagao.

3 -DOS REQUERIMENTOS:

Diante de todo o exposto, das premissas faticas e juridicas devidamente demonstradas ao
longo das presentes razdes recursais, bem como da necessidade de estrita observancia aos
principios da legalidade, da vinculacio ao instrumento convocatorio, da isonomia, da
eficiéncia, da selecio da proposta mais vantajosa e da seguranca juridica, REQUER a
Recorrente, respeitosamente, a Vossa Senhoria:

a) que seja CONHECIDO o presente recurso administrativo, porquanto tempestivo e
devidamente fundamentado, nos termos da Lei n® 14.133/2021 e do Edital do Pregio
Eletrénico n® 90012/2025;

b) que, no mérito, seja DETERMINADA A INSTAURACAO DE DILIGENCIA, com
fundamento no art. 64 e no art. 59, § 2°, da Lei n° 14.133/2021, bem como nas disposi¢des
editalicias aplicaveis, para que a empresa IVM TELECOMUNICACOES LTDA seja
formalmente intimada a apresentar planilha de formacio de precos detalhada, apta a
demonstrar, de forma objetiva e documentalmente comprovada, a exequibilidade
econdomica da proposta ofertada, contemplando, no minimo:
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e 0s custos unitarios e totais relacionados a prestacdo do Servico Mdvel Pessoal
(SMP), incluindo voz, dados, roaming nacional e demais condig¢des ofertadas, por todo
o periodo contratual;

e os custos de aquisicio, fornecimento, manutencio, reposicio e logistica dos
smartphones em comodato, conforme quantitativos e especificagdes do Termo de
Referéncia;

e 0s custos operacionais e regulatorios inerentes a prestacio de servicos de
telecomunicagoes, incluindo encargos setoriais, tributos, interconexdes e demais
obrigagdes aplicaveis;

e encargos tributarios, administrativos e margens operacionais compativeis com o
mercado, demonstrando sustentabilidade econdmico-financeira do contrato pelo prazo
integral de vigéncia;

¢) que, caso a empresa convocada nao comprove, de forma suficiente, consistente e
tecnicamente idonea, a compatibilidade entre os precos ofertados € os custos minimos
necessarios a execucao integral do objeto, seja reconhecida a inexequibilidade da proposta,
com a consequente desclassifica¢do, nos termos da Lei n® 14.133/2021, do Edital e do Termo
de Referéncia, com a adogao das providéncias subsequentes cabiveis no certame;

d) que todas as decisdes decorrentes da presente analise sejam devidamente motivadas, com
registro em ata e disponibilizacdo aos licitantes, em observancia aos principios da
transparéncia, do contraditorio ¢ da ampla defesa.

Nestes termos

Pede e espera deferimento.

Salvador-BA, 29 de dezembro de 2025.

(

=1
Diego Hortélio Correia Silva

OAB/BA-59.449
Advogado - Assessoria em licitagdes e contratos MAURO HELENO  ssnado e forma il por
JUSTINO MAURO HELENO JUSTINO
DOURADO:66742765534
DOURADO:6674276 pados: 2025.12.29 18:05:29
5534 0300

MAXXPROJETOS E CONSULTORIAEMTILTDA
CNPJ n° 12.900.948./0001-82

Mauro Heleno Dourado

Sé6cio Administrador



		2025-12-29T18:05:29-0300
	MAURO HELENO JUSTINO DOURADO:66742765534




